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ILLUSTRIERENDE PRUFUNGSAUFGABEN
FUR DIE SCHRIFTLICHE ABITURPRUFUNG

Teil 2: Erlauterungen und Losungsvorschlage

Die lllustrierenden Prifungsaufgaben (Teil 1: Beispielaufgaben, Teil 2: Erlauterungen und
Lésungsvorschlage) dienen der einmaligen exemplarischen Veranschaulichung von Struk-
tur, Anspruch und Niveau der Abiturprifung auf grundlegendem bzw. erhfhtem Anforde-
rungsniveau im neunjahrigen Gymnasium in Bayern.

Evangelische Religionslehre
grundlegendes Anforderungsniveau

-LOSUNGSHINWEISE-

Die folgenden Losungshinweise sind bewusst sehr ausfihrlich gestaltet, um deutlich zu
machen, wie gerade die neuen und neu zugeschnittenen Aspekte des LehrplanPLUS im
Rahmen von Leistungsmessungen zu verstehen sind. Daher enthalten sie auch
Gesichtspunkte, die erheblich tUber mdglicherweise erwartbare Prifungsleistungen von
Schilerinnen und Schilern hinausgehen.

Zusatzlich finden Sie weitere Ausfihrungen zu verwendeten Operatoren und
Lehrplanbeziigen, diese sind — wie dieser Hinweis — durch graue Hinterlegung abgesetzt.




Das Vorgehen von Freund 1 soll pragnant und in eigenen Worten skizziert werden. Folgende
Aspekte kdnnen dabei genannt werden:

Er Gberformt seine eigene Uberzeugung mit religiosen Elementen (M1, Z. 4 f.) und formuliert
eine zentrale Aussage, quasi ein Glaubensbekenntnis: ,Ich glaube an die Produktivitat
(Z. 12).

Er nimmt verschiedene aus der Bibel bekannte Rollen ein, wie Gott selbst oder Gesandter
Gottes zu sein. (Z. 3; 7)

Er wechselt zwischen Uberzeugungsarbeit (Z. 3), Drohgebarden (Z. 4) und Aufzeigen von
Vorteilen (Z. 16-18; 23 1.).

Er entwickelt Plane zur Erweiterung im Stil von christlicher Missionstatigkeit (Z. 28 f.).

Er bedient Bedurfnisse der Menschen, so dass die Frage nach dem Sinn des Lebens nicht
gestellt wird (Z. 33-36).

Er formuliert Antworten auf die Frage nach Ungerechtigkeit und Leid (Z. 44 £.).

Der Operator Skizzieren liegt im Anforderungsbereich I; er wird hier verwendet, da sich
der geforderte Untersuchungsaspekt nicht durch eine reine Zusammenfassung erfassen
lieBe, sondern einer gezielten Analyse einzelner Textstellen und einer entsprechenden
systematischen Darstellung der Ergebnisse bedarf: Wichtig ist hier, dass der Fokus auf
der Strategie, dem ,Vorgehen von Freund 1 liegt. Zentraler Ausgangspunkt der Aufgabe
ist der Lernbereich 12.1 Woran dein Herz hangt — Sinnfrage und Gottesfrage.

Grundelemente biblischen Gottesverstandnisses wie die folgenden kdnnen zur Sprache kom-
men und zu M2 in Beziehung gesetzt werden:

Gott als allmachtiger Schopfer schiitzt und erhélt Leben. Brecht kritisiert in ironischer Durch-
brechung die Menschheit, die in Technik und Fortschritt die alleinige Basis ihres Lebens sieht
und den plétzlich aus dem Nichts (M2, Z. 13) erscheinenden Goétzen Oltank (vgl. Titel des
Gedichts) und diesen (Z. 18 f.) anbetet (vgl. Titel).

Gott ermoglicht N&he und eine personale Beziehung zwischen ihm und seinen Geschdpfen
und steht im Dialog mit ihnen. Brecht greift diese personale Beziehung auf, indem er den an
die 2. Person gerichteten Sprachduktus eines Gebets persifliert.

Als Herr der Geschichte begleitet Gott die Menschen auf inrem Lebensweg und bietet mit
seinen Weisungen Orientierung an (Bergpredigt bzw. Dekalog). Orientierung ist vom Got-
zen Oltank nicht zu erwarten, denn die Menschen bendétigen durch freiwillige Aufgabe ihrer
vernunftgeleiteten Entscheidungsfreiheit und Unterwerfung unter den Willen des Gotzen
keine Orientierungshilfe mehr (vgl. M2, Z. 24-27).

Als liebender und mitleidender Gott begegnet er Menschen in Jesus (Inkarnation), solida-
risch und empathisch weil3 er um die Sorgen seiner Geschopfe (Passion). Brecht hingegen
wiinscht sich von dem Goétzen zynisch ,Gewalt* (M2, Z 22).

Der trinitarische Gott starkt den Glauben im Geist auch gegen alle Widrigkeiten. Brecht
konnotiert den Geist hingegen mit Ubeln wie Elektrifizierung, Vernunft und Wissenschafts-
glaubigkeit (vgl. M2, Z. 48-50).



o Der vergebende Gott befreit die Menschen zu einem Leben in Freiheit, was ihnen ethisch
verantwortliches Handeln gegeniiber seinen N&chsten ermdglicht (Indikativ, Imperativ).
Brechts Goétze hingegen soll Individualitat und Verantwortlichkeit ausléschen (vgl. M2, Z. 24-
27).

e Sein Reich ist schon mitten unter den Menschen, wartet aber auf Vollendung. Brechts ,Gott
ist wiedergekommen / In Gestalt eines Oltanks* (M2, Z. 18f.).

e Die Auferstehung Jesu ist Grundlage fur den Glauben an die eigene Auferstehung und er-
mutigt so zum Handeln aus Hoffnung. Dieser Aspekt fehlt in M2.

e Als Gesetzgeber und Richter, als Herr Uber Leben und Tod wird Gott als unverfiigbar
dargestellt. Die Menschen ziehen in M2 das Materielle, Sichtbare, in Statistiken Evidente und
Berechenbare der Unsichtbarkeit, Allgegenwart und Unergrindbarkeit Gottes vor (vgl. M2,
Z 33-40).

e In Achtung vor der Wiirde aller Menschen will Gott Gerechtigkeit fr alle. Die apokalyptische
Vorstellung vom Weltgericht beinhaltet das Offenbarwerden aller Dinge und ermdglicht so
einen Tater-Opfer Ausgleich, indem Gott seine Gerechtigkeit durchsetzt. Fehlt in M2.

e ggf: ,Und bist du nicht gemacht aus Elfenbein / Und Ebenholz* (M2, Z. 28 f.) sowie die Nen-
nung der préazisen Ausmal3e (Z. 35) kénnen als Abgrenzung zur Bundeslade, dem Ort der
Gegenwart Gottes gedeutet werden. Allerdings ist die Bundeslade aus goldiiberzogenem
Akazienholz und nur 4m hoch (Ex 25,10-22) gestaltet, Brechts Gotze Oltank hingegen ist mit
Augen wahrnehmbar aus Eisen, 7m hoch (vgl. M2, Z. 30,35).

Der Operator In Beziehung setzen liegt im Anforderungsbereich Il; vorausgesetzt ist bei
diesem Operator, dass sich, wie im vorliegenden Fall, Bezlige ggf. nur partiell herstellen
lassen. Zentraler Ausgangspunkt der Aufgabe ist ebenfalls der Lernbereich 12.1 Woran
dein Herz hangt — Sinnfrage und Gottesfrage.

Es bieten sich mehrere Mdglichkeiten an, ein christliches Verstandnis von Siinde zu skizzieren.
Die Darstellung kann starker biblisch-theologisch oder systematisch-theologisch akzentuiert
sein. Folgende Aspekte von Fragmentaritdt menschlichen Lebens und eines christlichen Ver-
standnisses von Siinde kénnen dargestellt werden:

e Die Fragmentaritat menschlichen Lebens kann anhand eigener Begrenztheit (z. B. Kérper-
lichkeit; Endlichkeit; Eingebundenheit in die materielle Welt und in Zeit) und gesellschaftlicher
Bedingungen (z. B. Mensch als Beziehungswesen; Unféhigkeit des Menschen, sich das Le-
ben selbst zu geben und aus eigener Kraft zum Gelingen zu fiihren; menschliches Leben
aus Voraussetzungen, die man sich nicht selbst geben kann) oder Ahnlichem dargestellt
werden.

e Sinde im AT impliziert Verfehlung der geschopflichen Bestimmung, einen Bruch mit der
Schopfungsordnung oder der Beziehung mit Gott. Der Mensch will selbst wie Gott sein, er
missachtet Gottes Gebot. Dies zieht Beziehungsstérungen nach sich (Gen 3).

e Sinde wird im NT, v.a. bei Paulus, als universelle Macht verstanden. Der Mensch kann die
Macht der ,Stinde” nicht Gberwinden und ist deshalb in Schuld verstrickt (R6m 7).

o Nach Luther ist der Mensch in sich verkrimmt, also auf sich selbst bezogen (homo incur-
vatus) und somit unfahig, sich dem Nachsten oder Gott zuzuwenden:



o Der Mensch kann zudem nicht aus eigener Anstrengung vor Gott gerecht werden und
erfahrt sich als unzulanglich.

o Erlésung findet der homo incurvatus allein im Glauben (sola fide) bzw. durch Jesus Chris-
tus (solo Christo) aufgrund von Gottes Gnade (sola gratia)

o Somit kann der Mensch als zugleich stindig und gerechtfertigt (simul iustus et peccator)
beschrieben werden.

Nach Tillich beschreibt Sinde den Zustand des Menschen als Entfremdung:

o Der Mensch existiert nicht so, wie er als Wesen gemeint ist. Diese Entfremdung ist Folge
seiner Freiheit, sich ohne Gott selbst zu verwirklichen.

o Diese Entfremdung bezieht sich somit auf Gott, die Mitmenschen und die eigene Person.

Die Bildelemente, die zundchst zu beschreiben sind, werden vor der zuvor ausgefihrten
Darstellung von Fragmentaritat und Sinde interpretiert. Es ist eine Beschreibung des
Werbemotivs (M3) gefordert, die typographische Gestaltung, Bildaufteilung, Vorder- und
Hintergrund, Gestik der dargestellten Person o. A. beriicksichtigt. Aspekte wie die folgenden
sind denkbar:

linke Bildrandmitte: treppenférmig angeordnet in fetter Serifen-Schrift je ein Wort des Titels
des beworbenen Theaterstiicks; die letzten beiden Buchstaben fallen aus der Ordnung her-
aus, sind jeweils etwas tiefer in zunehmender Schragneigung platziert.

Name des Autors in kleinerem Schriftzug darliber; Zeitpunkt der Veranstaltung mittig darun-
ter; Ort, Vorverkauf, Eintrittspreis in kleineren Lettern unten linksbiindig; Veranstalter typo-
graphisch abgesetzt in der linken unteren Ecke; samtliche Schriftziige schwarz.

Dominantes Bildmotiv ist ein unbekleideter Mann in Seitenperspektive vor tiefrotem Hinter-
grund; Verwendung eines Rotfilters beim Fotografieren als Schwarz-Weif3-Fotografie; Licht
fallt von oben auf den sportlichen Korper, lasst Oberarme und Schultern glanzen.

Mann in einer Schrittstellung, das linke Bein angewinkelt, als wolle er auf eine imaginéare
kniehohe Stufe steigen; Arme an den Ohren angelegt Uber den Kopf ausgestreckt; Oberkor-
per weit nach vorne gebeugt, so dass Hande und Ful3spitze des linken FulRes auf einer Senk-
rechten liegen; an ein Filmband erinnerndes Band um Hande und linken Ful3, aber auch tber
sein Gesal geschlungen.

Eine Interpretation kann Aspekte wie die folgenden beinhalten:

Der Mann, gleichzeitig Marionette und Marionettenspieler, kann in seiner gekrimmten, ver-
krimmten Haltung als homo incurvatus gedeutet werden, der versucht, sich auf die Stufe
Gottes zu erheben. Auch die tiefrote Hintergrundfarbe verweist tiber die plakative Signalwir-
kung hinaus auf einen ,stindhaften Zusammenhang.

Der Mann ist ausschlief3lich mit sich beschétftigt, er blickt zu Boden und dies kann als Bezie-
hungsabbruch zu Gott und als Bruch mit seinen Mitmenschen interpretiert werden. Eine kon-
krete Tat ist nicht auszumachen, eher kdmpft der Mann gegen die universelle Macht der
Sinde an und kommt aus eigener Anstrengung aus der Verstrickung der Stinde nicht heraus.

Der entfremdete Mensch beraubt sich — durch fesselnde Bander und gesenktem Blick dar-
gestellt — selbst seiner Freiheit und der Moglichkeiten, die eigentlich seinem Wesen und sei-
ner Moglichkeit zu aufrechtem Gang entsprachen. Selbst die Fesseln, die er scheinbar schon
durchschritten hat, haften noch an seinem Kaorper, beeinflussen also sein Leben, verhindern
Fortschritt.

Die Fragmentaritat seines Leben — dargestellt als Eingebundenheit in die materielle Welt
durch das einengende Band — auf3ert sich darin, dass er aus eigener Kraft sein Leben nicht



frei entfalten kann und der Fortschritt unter seinen Fil3en — dargestellt durch die beiden aus
dem Schriftzug herausbréckelnden ,t“-Lettern — zerbricht.

Der Operator Darstellen liegt im Anforderungsbereich I; der Operator Interpretieren im
Anforderungsbereich Ill. Zunachst ist das Plakat zu beschreiben. Die Teilaufgabe bezieht
sich auf Lernbereich 12.2 Der im-perfekte Mensch; bei der Deutung der Materialien ist
zu beachten, dass hier eine Perspektive vorgegeben ist: ,Aspekte der Fragmentaritat
menschlichen Lebens und ein christliches Verstandnis von Stinde”.

Als religionskritische Position eignet sich fur die Bearbeitung dieser Aufgabe u. a. der verpflich-
tend zu erarbeitende Ansatz L. Feuerbachs. Aspekte wie die folgenden werden erwartet:

e L. Feuerbach postuliert, dass Religion nichts anderes als das Verhalten des Menschen zu
sich selbst ist. Aufgrund seines Wissens um Begrenztheiten und die damit verbundene Ohn-
macht, winscht sich der Mensch das Gegenteil: Vollkommenheit und Gluckseligkeit. Da er
das nicht selbst erreichen kann, stellt er sich ein Wesen gegeniber, das all das Positive ist,
was der Mensch nicht ist. Der Mensch Uberhdht seine positiven Eigenschaften und schreibt
sie Gott zu, dem Menschen alle negativen.

e Damit projiziert der Mensch sein Selbstbewusstsein nach au3en und versteht den allmachti-
gen Gott als real existierendes, absolutes und vollkommenes Wesen, das in Wirklichkeit aber
nichts anderes als das menschliche Wesen ist, was der Mensch aber nicht durchschaut.
Religion fiihrt zu der bzw. ist somit die Entzweiung des Menschen mit sich selbst.

¢ Infolgedessen stellt die Liebe zur Projektion (Gott) lediglich eine abgeleitete Liebe zum Men-
schen dar und keine unmittelbare. Feuerbach postuliert, dass die Liebe zum Menschen zur
urspriinglichen (also Liebe dem Menschen gegeniber) werden muss: Theologie muss Anth-
ropologie werden. Der Mensch muss fir den Menschen das hdchste Wesen sein: Homo
homini deus est.

e Deshalb fordert Feuerbach die Auflésung der Projektion und den Einsatz fiir eine humanere
Gesellschaft im Diesseits.

Beziige zu Material M 1-3 wie die folgenden sind moglich:

e Gemeinsam ist den Positionen die Beobachtung, dass sich Menschen angesichts gesell-
schaftlicher Umsténde als defizitar erleben (M 2, Z. 16).

e Auch Brechts Gedicht beschreibt Projektionen. Ausgehend von der subjektiven Wahrneh-
mung toter Eisenmasse werden Eigenschaften und Vorstellungen auf ein ansprechbares
handlungsfahiges Wesen projiziert (M 2, Z. 30-40), dem zugetraut wird, Menschen vom Ubel
zu erlosen (M 2, Z. 48).

e Bei M 3 wie bei Feuerbach werden die Menschen an ihrer Selbstwerdung gehindert; bei M 3
ist das Hindernis der Fortschritt und der Mensch selbst, wobei das grol3ere Ziel, das der
Mann auf dem Plakat mit seinem Befreiungsversuch verfolgt, nicht deutlich wird; bei Feuer-
bach hindert explizit die Religion den Menschen daran, dass unmittelbare Liebe zwischen
den Menschen herrscht.

e M1, M 2 wie auch Feuerbach haben ein sehr zwiespaltiges Verhaltnis zum christlichen Got-
tesbild und setzen sich davon bewusst ab: Soler (M 1) , indem Freund 1 anspielend auf Ele-
mente auch der christlichen Religion eine eigene ersinnt und grindet; Brecht, indem er die
Anbetung eines Oltanks (evtl. als Verweis auf den Tanz um das goldene Kalb) inszeniert.



e Feuerbachs als menschliche Projektion gedachter Gott wie auch der Oltank in M 2 sind Got-
zen.

Der Operator Entfalten liegt im Anforderungsbereich [l. Wichtig ist eine
zusammenhangende, nachvollziehbare Ausfiuihrung unter Einbezug von M 1-3, auch
wenn die obige Darstellung beide Aspekte aus Griinden der Ubersichtlichkeit trennt. Die
Teilaufgabe ist im Lernbereich 12.1 Woran dein Herz hangt — Sinnfrage und
Gottesfrage verankert. Der Ansatz Feuerbachs ist verpflichtend, freilich kann bei der
Bearbeitung der Teilaufgabe stattdessen je nach Unterricht auch eine der fakultativen
weiteren Positionen, etwa von Marx oder Freud, dargestellt werden.

Theologen wie Luther, Schleiermacher und Tillich stellen die Frage nach Gott als existentielle
Frage und eignen sich fur die anschlie@ende Beurteilung von Material 1-3. Aspekte wie die
folgenden konnen bei den ausgewdhlten Positionen ausgefuhrt werden:

e Luther:

O

Luther ging es bei seiner Auslegung des 1. Gebots nicht um eine Theorie des Monothe-
ismus, des Glaubens an die Existenz eines einzigen Gottes, vielmehr darum, dass Gott
das sei, ,[w]oran du dein Herz hangst®. Allein das ,Trauen und Glauben des Herzens*
macht Gott zu Gott.

Gottesglaube wird gleichermal3en als Vertrauen-auf wie als Glaubensinhalt verstanden:
Gott als Hochstes, dem Menschen Forderliches, der dem Menschen in seinem Bewusst-
sein der Angewiesenheit und der Unverfugbarkeit menschlicher Existenz hilft.

Mangelndes Vertrauen in die gottgegebene Existenz fiihrt zum Vertrauen auf einen ,Ab-
gott*; die Glaubigen sollen daher nicht auf eigenes Vermdgen, auf Materielles, Greifba-
res, sondern Gott in seiner Unverfiigbarkeit und Undarstellbarkeit vertrauen und nur ihn
verehren.

e Schleiermacher:

O

Schleiermacher geht in seiner Glaubenslehre vom religiosen Gefuhl/Bewusstsein als
Ausgangspunkt aller Aussagen uber Gott aus. Frommigkeit duRert sich darin, dass ,wir
uns unserer selbst als schlechthin abhangig, oder, was dasselbe sagen will, als in Be-
ziehung mit Gott bewusst sind.”

Das ,Woher unseres empfanglichen und selbsttatigen Daseins® bezeichnet Schleierma-
cher als Gott. Die im religibsen Gefuhl erfahrene schlechthinnige Abhangigkeit, die
Schleiermacher auch als schlechthinnige Empfanglichkeit bezeichnet, ist transzendental
grundgelegt.

e Tillich:

O

Tillich beschreibt in der Systematischen Theologie Gott als die ,Antwort auf die Frage,
die in der Endlichkeit des Menschen liegt, er ist der Name fir das, was den Menschen
unbedingt angeht”.

Das, ,was einen Menschen unbedingt angeht, wird fir ihn zum Gott (oder Goétzen)“, der
Mensch kann diesem in jedem Lebensgebiet begegnen, Gotteserfahrung ist somit tiber-
all moglich.

Da das, was uns unbedingt angeht, ,alles, was uns vorlaufig und konkret angeht, trans-
zendieren® muss, gibt es eine klare Unterscheidung zwischen Gott und Goétze.




o Gott ist eine unmittelbare, an nichts gebundene Wirklichkeit, die das Leben bestimmen
will, bestimmen soll und tatséchlich bestimmt. Das, was den Menschen unbedingt an-
geht, entzieht sich Kategorien wie Subjektivitat und Objektivitat, denn es ist letzte wahre
Wirklichkeit.

o Da Gott als ,das, was uns unbedingt angeht" der unerschopfliche Grund alles Seins ist,
kann der Mensch nur existentiell und nicht unbeteiligt von Gott reden.

o Da alles Irdische (,Bedingte™) auch einen unbedingten Anspruch stellen kann, kénnen
diese Anliegen zu einem Gotzen (,Damon") werden. Dem gegeniber ist Gott das ,Sein-
Selbst".

Die Relevanz der dargestellten Ansatze ist im Blick auf Sinnstiftung far die in M 1-3
thematisierten Sinnfragen zu beurteilen. Dies soll in einer differenzierten Positionierung
minden. Aspekte wie die folgenden kénnen angefiihrt werden:

¢ In M1 wird die Frage nach dem Sinn des Lebens explizit gestellt und in einen Kontext mit
Zufriedenheit am Arbeitsplatz gestellt (vgl. M1, Z. 37-46). In M2 wird in ironischer Brechung
die Sinnsuche in Technik-, Vernunft-, und Wissenschaftsglaubigkeit kritisiert (vgl. M2, Z. 48-
50). In M3 wird die Frage nach Freiheit und Gebundenheit des Menschen im Kontext von
Fortschritt gestellt.

e Bei M 1-3 kann die Beurteilung etwa auf Schleiermachers Beschreibung von Gott als
schlechthinnige Abhangigkeit/Empfanglichkeit oder Luthers ,Woran du dein Herz hangst® wie
auch auf Tillichs ,was uns unmittelbar angeht* zurtckgreifen.

Der Operator Wiedergeben liegt im Anforderungsbereich |, das anschlieende
Beurteilen im Anforderungsbereich Ill. Mal3stab fir die Beurteilung ist die Relevanz der
wiedergegebenen Positionen fir die in Material 1-3 erkennbaren Sinnfragen.




Die Aussagen des Textes sollen etwa wie folgt pragnant und in eigenen Worten zusammen-
gefasst werden:

Beispiele aus unterschiedlichen literarischen Zusammenhéngen lassen erkennen, dass
Selbstiberschatzung und deren fatale Folgen die Menschheit schon immer beschaftigt ha-
ben.

Das Beispiel des Untergangs der ,Titanic* zeigt, dass die Furcht vor menschlicher Selbst-
Uberschéatzung berechtigt und keine bloRRe Erfindung religiéser oder politischer Instanzen ist,
um Menschen vom Widerspruch abzuhalten.

Trotz aller Hoffnungen, dass die Menschheit aus den Fehlern der Vergangenheit und den
Erfahrungen des 20. Jahrhunderts gelernt hat, finden sich auch in der Gegenwart Beispiele
folgenreicher Selbstiiberschatzung in Politik wie Wirtschaft.

Ursache fur dieses menschliche Verhalten ist weniger bewusstes, absichtliches Handeln,
sondern eher Gedankenlosigkeit, was die Frage aufwirft, ob die Menschheit tberhaupt in der
Lage ist, die weitreichenden Folgen des eigenen Tuns in den Griff zu bekommen.

Die gegenwartige Situation der Menschheit zwingt diese gleichwohl dazu, an die Grenzen
des Denkbaren und Menschenmdglichen zu gehen, um die Folgen des eigenen Handelns in
Vergangenheit und Gegenwart in den Griff zu bekommen.

Der Operator Zusammenfassen liegt im Anforderungsbereich I; in der Regel entspricht
die Anzahl der geforderten Thesen der Anzahl von Absatzen des Materials, so auch hier.
Die Aufgabe hat ihnren Ausgangspunkt in Lernbereich 12.3 ,,Homo faber“ — Der Mensch
und seine Moglichkeiten.

Das biblische Menschenbild ist von Ambivalenz gekennzeichnet. Einer einseitig pessimisti-
schen Sicht lassen sich somit biblische Aussagen gegentiberstellen, die eine positive Sicht auf
den Menschen er6ffnen. Dabei sind u.a. folgende Aspekte denkbar:

e Nach Gen 1,26 ist der Mensch zugleich Geschdpf und Ebenbild. Diese Beziehungs- bzw.

Funktionsaussage charakterisiert das besondere Verhéltnis des Menschen zu seinem
Schopfer; als dessen ,Stellvertreter kommt ihm zudem eine besondere Aufgabe zu.

Der sog. Schépfungsauftrag, die Aufforderung zur Weltgestaltung in Gen 1,28 bzw. Gen
2,15, spiegelt die positive Erwartung Gottes an sein Geschopf wider. Dem Menschen wird
zugetraut, im Sinne Gottes Umwelt wie Zukunft zu gestalten.

In Gen 1,31 stellt Gott nach der Erschaffung des Menschen abschlieRend fest: ,[U]nd siehe,
es war sehr gut.”

Das Handeln Jesu, wie es in den Evangelien Uberliefert ist, zeigt, dass er auch Menschen
gegenlber positive Erwartungen hat, die als Stinder galten. Jesus gibt keinen von ihnen auf,
denn er sieht in jedem Menschen das Potenzial zur Verdnderung, der Hinwendung zum
Guten (z.B. Lk 19,10 Zachaus; Lk 15,11 der verlorene Sohn).

Der Operator Darstellen liegt im Anforderungsbereich | und erwartet, dass die Schile-
rinnen und Schiler zentrale Aspekte biblischer Anthropologie im Horizont der
Fragestellung mit eigenen Worten darlegen. Der Schwerpunkt der Aufgabe liegt in
Lernbereich 12.2 Der im-perfekte Mensch.




Die Arbeitswelt ist einem bestandigen Wandel unterworfen. Entscheidungen auf politischer wie
wirtschaftlicher Fihrungsebene nehmen auf diese entscheidend Einfluss. Aus unter-
schiedlichsten Griinden kommt es dabei immer wieder zu Fehlentscheidungen mit gravierenden
Auswirkungen, wie im Essay herausgestellt wird. Anhand eines selbst gewéahlten Beispiels aus
dem Unterricht sollen die Schilerinnen und Schiiler Verhalten und resultierende Folgen
entfalten. Je nach gewahltem Beispiel (z.B. gerechte Bezahlung, Geschlechtergerechtigkeit
Verteilung von Arbeit, Arbeitsbedingungen, Ausbeutung) kdnnen u.a. folgende Aspekte the-
matisiert werden:

e Das Gewinnstreben eines Unternehmens in einer kapitalistisch gepréagten Wirtschaftsform
bedingt, dass stets eine optimale Verwertung des investierten Kapitals angestrebt wird. Die
fast ausschlief3liche Orientierung an wirtschaftlichen Gesetzen fiihrt immer wieder dazu, dass
man versucht, bei der Gestaltung von Léhnen und Gehéltern Einsparungen zu erzielen.

e Sogenannte ,Restrukturierungsmalnahmen®, u.a. im Zuge von Insolvenzverfahren, die
durchaus auch im Zusammenhang mit problematischen Entscheidungen im Management
stehen kdnnen, ziehen vielfach betriebsbedingte Kiindigungen oder Entlassungen nach sich,
wahrend die Konsequenzen fir die obersten Flhrungsebenen oft weniger gravierend sind.

e Obwohl 2021 ein entsprechendes Gesetz in Kraft getreten ist, ist der Anteil von Frauen in
Fuhrungspositionen mit ca. einem Drittel immer noch recht gering. Dies ist nicht zuletzt einem
Rollenbild geschuldet, das Flhrungspositionen mit typisch ,mannlichen® Eigenschaften
verbindet.

¢ Das Anfang 2023 in Kraft getretene sog. ,Lieferkettengesetz® ist eine Reaktion auf die lange
Zeit zu beobachtende Tendenz von Unternehmen im globalisierten Handel, die Produktion
von Vorleistungsgutern oder Fertigerzeugnissen in Entwicklungs- oder Schwellenlander aus-
zulagern, um Produktionskosten einzusparen. Dies geht oft mit schlechteren Arbeitsbedin-
gungen, niedrigen Lohnen fir die Arbeitenden oder auch umweltschadigenden Produktions-
formen einher.

e Auf politischer Seite ist immer wieder ein zégerliches Vorgehen bei der Behebung von Miss-
standen im Bereich der Wirtschaft zu beobachten. Fehlender Gestaltungswille, komplexe
politische Ablaufe oder auch der Einfluss von Lobbygruppen kénnen als mégliche Ursachen
diskutiert werden.

Der Operator Entfalten liegt im Anforderungsbereich 1l; die oben genannten
Gesichtspunkte greifen die im Lehrplantext vorgeschlagenen Beispiele auf. Die Aufgabe
hat somit ihren Ausgangspunkt in Lernbereich 12.3 ,,Homo faber*“ — Der Mensch und
seine Mdglichkeiten.

Zentrale Gedanken aus Martin Luthers Schrift ,\Von der Freiheit eines Christenmenschen” sind
mit Blick auf die Bedeutung menschlichen Handelns zum Zitat in Beziehung zu setzen. Fol-
gende Aspekte kénnen hierbei zur Sprache kommen:

o Luther reflektiert (in seiner Schrift ,Von der Freiheit eines Christenmenschen®) den Zusam-
menhang zwischen dieser Freiheit und der Verpflichtung zum Dienst am Nachsten. Er
vertraut dabei auf eine im Glauben gewaéhrte Freiheit, die das freiwillige ,Knechtsein“ er-
maoglicht.

e Nach Luther lebt der gerechtfertigte Mensch in einer dialektischen Spannung: Er ist
einerseits vom Zwang zur Selbstrechtfertigung befreit (,freier Herr Uber alle Dinge®) und



wird andererseits frei zum Einsatz fir den Nachsten (,dienstbarer Knecht®). Beides ist von
Gott geschenkt und ermdglicht es, einen freien Blick auf die Bedurfnisse des Nachsten zu
haben und ethisch verantwortlich zu handeln.

Das Verhaltnis von Indikativ und Imperativ, die allem menschlichen Handeln vorausgehen-
de bedingungslose Zuwendung Gottes ,allein aus Gnade*, pragt Luthers Freiheitsverstandnis
ebenso wie das Wissen um die Grenzen des Menschen als zugleich Gerechtfertigter und
Sunder (simul iustus et peccator).

Martin Luther betont, dass man in der Gewissheit der Erldsung die neu gewonnene Freiheit
positiv nutzt und sich fiir seine Mitmenschen einsetzt (im Sinne einer ,Freiheit zu“); diese
Freiheit ist gerade kein Zwang, sondern die Ermdglichung eines menschlichen Miteinan-
ders, das die Bedirfnisse des anderen in den Blick nimmt.

Der im Zitat angesprochene Missbrauch der Freiheit, das ungezigelte, auf die eigenen Be-
darfnisse und den eigenen Erfolg ausgerichtete Handeln, hat zur Folge, dass die urspriinglich
gegebene Freiheit schrittweise verloren geht. Handlungsmaéglichkeiten werden beschrankter,
da es zunehmend vor allem darum geht, den Folgen des Freiheitsmissbrauches
entgegenzuwirken. Die in der Aufgabe zitierte, vermeintliche, Freiheit ist dadurch
charakterisiert, dass der, der sie fir sich in Anspruch nimmt, gerade eben nicht auf andere
Rucksicht nimmt. Der falsche, egoistische Gebrauch der Freiheit, die eher als eine Freiheit
von ,lastigen“ Regeln verstanden wird, an die man sich zu halten hat, flhrt somit letztlich zu
Unfreiheit.

Der Operator In Beziehung setzen liegt im Anforderungsbereich Il. Im Rahmen der
Aufgabenstellung ist zudem im Anforderungsbereich | eine skizzierende Darstellung von
Luthers Grundgedanken (im Sinne von Lernbereich 12.3 ,,Homo faber“ — Der Mensch
und seine Mdglichkeiten) zu erwarten.

In der Bearbeitung muss deutlich werden, dass der Prifling mit dem Modell der Pflichtethik
Immanuel Kants vertraut ist. Er muss zeigen, dass er dieses schllissig darstellen und davon
ausgehend das Zitat einordnen und erkldren kann. Aspekte wie die folgenden kdnnen zur
Sprache kommen:

Kants Ethik ist deontologisch; sie orientiert sich an einer tibergeordneten Pflicht (Pflicht-
ethik), die es zu erkennen und in Folge im Handeln zu erfullen gilt.

Seine Handlungsmaximen prift der Mensch anhand des kategorischen Imperativs
(,Handle so, dass die Maxime deines Willens jederzeit zugleich als Prinzip einer allgemeinen
Gesetzgebung gelten kann.”). Der Aufforderungscharakter dieser Maxime macht klar, dass
sich jeder Mensch in die Pflicht genommen wissen muss und es auf sein ethisches
Entscheiden und Handeln ,ankommt".

In der sogenannten Selbstzweckformel (,Handle so, dass du die Menschheit sowohl in
deiner Person, als in der Person eines jeden anderen jederzeit zugleich als Zweck, niemals
bloR als Mittel brauchst.“) macht Kant den kategorischen Imperativ fir zwischenmenschliche
Verhéaltnisse anwendbar. Er betont in ihr, dass alles menschliche Tun stets den Nutzen und
das Wohl des Mitmenschen im Blick haben muss. Auf dieses ,kommt es an®, eine Orientie-
rung am Eigennutz, der Schaden fir andere bedeuten wiirde, ist somit ausgeschlossen.
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Der Operator Erlautern liegt im Anforderungsbereich Il; die Teilaufgabe erfordert keine
umfassendere Darstellung der Ethik Kants, sondern eine auf das Zitat bezogene
Zuspitzung. Der primére Bezugspunkt dieser Teilaufgabe ist Lernbereich 13.1 Die Frage
nach dem guten Leben und richtigen Handeln.

Der geforderte Text soll situations- und adressatengerecht in einer angemessenen Sprache
verfasst sein und mit geeigneter Uberschrift versehen werden. Als Beitrag fir das Fach evan-
gelische Religionslehre sollte der Beitrag das Motto der Projekttage aufgreifen und dabei, ganz
im Sinne des Essays von Thomas Assheuer, einerseits die Notwendigkeit der Gestaltung der
Zukunft herausstellen, andererseits aber auch die Grenzen menschlicher Moglichkeiten im Blick
haben. Gedanken wie die folgenden kénnen zur Sprache kommen:

Gottebenbildlichkeit und Schopfungsauftrag (Gen 1,26.28) begriinden menschliches
Handeln und Wirken in der Welt. Im doppelten Auftrag, zu ,bebauen und zu bewahren®
(Gen 2,15) liegt einerseits die Forderung, die von Gott geschenkte Lebensgrundlage zu er-
halten, andererseits eréffnet er aber auch den Blick darauf, dass eine Gestaltung — und damit
auch Verbesserung — der eigenen Lebensumstande durchaus im Sinne Gottes des Schopfers
ist.

Jesus setzte sich in der Zeit seines Wirkens mit den drangenden Fragen seiner Zeit ausein-
ander (u.a. Krankheit, Hunger und soziale Ausgrenzung). Gelebte Nachfolge bedeutet somit,
auch in der eigenen Gegenwart defizitare Lebensumstande zu erkennen und sich darum zu
bemuihen, diese zum Wohle des Nachsten zu verbessern.

Martin Luther sieht in seiner Unterscheidung der zwei Regimente politisches wie gesell-
schaftliches Engagement des Christen als besonderen ,Gottesdienst".

In der Frage nach gesellschaftlichem Engagement betont die dffentliche Theologie, dass
Kirche — und damit auch jeder einzelne Christ — ein Akteur in der Zivilgesellschaft ist und sich
daher in unterschiedlichsten Bereichen des gesellschaftlichen Lebens einbringen soll, da
christlicher Glaube letztlich alle Lebensbereiche berthrt.

Andererseits bedingt die Geschdpflichkeit des Menschen auch seine Endlichkeit und dar-
aus sich ergebende Grenzen. Der Mensch ist simul iustus et peccator; die Moglichkeit des
Scheiterns menschlichen Wollens und Tuns bis hin zu bewusstem Fehlverhalten muss mit
Blick auf gesellschaftliche Entwicklungen stets mitgedacht werden.

Jesus lebt und verkiindet die Botschaft vom Reich Gottes in der Spannung zwischen
»schon® und ,noch nicht“: Der Mensch darf und soll am Reich Gottes, an der aufgehenden
Saat (vgl. Mk 4) mitwirken, aber die letzte Vollendung, die ,Perfektionierung® liegt in der Hand
Gottes (vgl. Mt 24). Die damit dem Menschen gesetzte Grenze in seinem Streben ist letztlich
zu akzeptieren und einem blaudugigen Utopismus entgegenzutreten.

Der Operator Verfassen (im Sinne von ,Gestalten” bzw. ,Entwerfen®) liegt im Anforde-
rungsbereich lll; hier ist eine produktionsorientierte Losung gefordert, die in der Erstellung
eines adressatenbezogenen Textes besteht. Hierbei ist auf einen fir den gedachten Leser
nachvollziehbaren Aufbau zu achten. Bei der obigen Aufzahlung mdoglicher
Gesichtspunkte wurden neben den in der Aufgabenstellung anklingenden Beziigen zu
den Lernbereichen 12.2 und 12.3 auch Aspekte der Lernbereiche 12.4, 13.1 und 13.3
bertcksichtigt.
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Die Aussagen der Texte sollen etwa wie folgt pragnant und in eigenen Worten zusammenge-
fasst werden:

e Grundsatzlicher Gewaltverzicht kann wie alles verantwortliche menschliche Handeln zu
einem Dilemma fihren, wenn es in konkreten Situationen mit der Pflicht auf Beistand
kollidiert.

e Obwohl die Beistandspflicht wie der Gewaltverzicht zentrale Forderungen insbesondere
christlicher Ethik darstellen, entfaltet die Bibel keine Ldsungsmdglichkeit, wenn diese
Pflichten in Spannung zueinander geraten.

e Das beschriebene Dilemma hat auch eine sozialethische Dimension, wie volkerrechtliche
Vereinbarungen und Grundgedanken christlicher und judischer Ethik zeigen.

¢ Das Ziel eines weltweiten gerechten und friedlichen Miteinanders lasst sich in einer solchen
Dilemmasituation am ehesten durch eine pragmatisch-abwégende Haltung realisieren.

¢ Eine (teleologische) Ethik, die den Wert von Geboten achtet, aber den Lebensschutz tiber
einzelne Gebote stellt, kann sich auf judische bzw. jesuanische Traditionen berufen.

¢ Ein Gewaltgebrauch in Ausnahmeféllen muss fortwahrend kritisch Uberprift sowie begleitet
werden und erfordert Begleitmalinahmen zur Deeskalation vor, wahrend und nach dem
Gewalteinsatz.

Der Operator Zusammenfassen liegt im Anforderungsbereich I; in der Regel entspricht
die Anzahl der geforderten Thesen der Anzahl von Abséatzen des Materials, so auch hier.
Die Teilaufgabe ist im Lernbereich 12.4 Mittendrin?! — Christsein in der Gesellschaft
verankert.

Anhand von mindestens zwei Theorien, z. B. von Aristoteles, Hobbes oder Arendt soll das
Wesen des Menschen als zoon politikon nachvollziehbar entfaltet werden. Es wird von dieser
Darstellung ausgehend eine  strukturierte, sachgerechte und nachvollziehbare
Auseinandersetzung in Blick auf Spielraume fir Individualitat und Mindigkeit im Umgang mit
Gewalt im Kriegsfall erwartet, die in eine differenzierte Positionierung miindet Bezug nehmend
auf M1 kénnen dabei u. a. folgende Aspekte angesprochen werden:

Aristoteles fihrt in seinen Schriften Nikomachische Ethik und Politik aus, dass der Mensch das
Ziel eines guten und gliicklichen Lebens nur als zoon politikon verwirklichen kann, indem er sich
in der Polis aktiv einbringt.

e Der Mensch ist von Natur aus zweifach festgelegt und beide Bestimmungen missen
zusammen gedacht werden: Er ist einerseits zum zoon politikon, zum politischen Wesen
bestimmt, andererseits ist er ein zoon logon echon, ein Lebewesen, das ,,Logos“ besitzt
und somit vernunftfahig ist. Der Zweck seines Daseins ist das ,gute Leben". Dieses ist ihm
nur in der Gemeinschaft der Polis méglich, weil er nur in deren Autarkie sich und seine
Tugenden voll entfalten kann.

e Lohmann setzt bei seinen Ausfuhrungen voraus, dass der Mensch sowohl als zoon politikon
als auch als zoon logon echon lebt (vgl. z. B. M 1, Z. 1 f., 6-8; 30-33); ob es eine von Natur
aus gegebene Bestimmung ist, steht bei ihm nicht im Fokus. Sein Anliegen in M 1 ist weniger
die Begriindung, warum der Mensch ein zoon politikon ist und wie er dabei seine Tugenden
oder den logos nutzt, er setzt beides vielmehr voraus und betrachtet den im Staat
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verantwortungsvoll handelnden Menschen. Lohmanns ,Suche nach dem pragmatisch
bestmdglichen Weg“ (M 1, Z. 32) aus einem Dilemma impliziert, dass die konkrete Situation
in das Nachdenken Uber Handlungsoptionen einfliel3t. Gewalteinsatze im Kriegsfall sind mit
dem Gedanken des zoon politikon vereinbar, wenn fur denjenigen, der sich fur den
Gewalteinsatz entscheidet, nach Beendigung des Krieges ein gutes und glickliches Leben
Zu erwarten ist.

Bei Aristoteles ware das Ziel von Gewalteinsatzen die Wahrung des Wohlergehens der Polis
und weniger die eigene Gliickseligkeit oder das Wohl des in seinen Menschenrechten
bedrohten Mitmenschen (vgl. M 1, Z. 21-24). Zudem kann sich nur der ménnliche Burger
zum zoon politikon verwirklichen, somit stehen auch nur ihm Spielrdume fur Individualitat und
Mundigkeit offen.

Hobbes formuliert im 17. Kapitel des Leviathans eine vertragstheoretische Staatsbegriindung:

Menschen schlieRen sich aus Vernunftgrinden zusammen, um menschliche Gewalt
untereinander einzudammen, um trotz natlrlichem Hang zur Freiheit und Herrschaft ein
gliickliches Leben zu erhalten und zu fuhren. Dieser Zusammenschluss funktioniert nur,
wenn Furcht vor Strafen den Krieg aller gegen alle in Schranken halt.

Diese Erkenntnis greift Lohmann in M 1, Z. 3-5 auf: ,[D]ie meisten wirden [...] es nicht beim
verbalen Protest oder dem Hinhalten der anderen Wange belassen®.

Ziel ist nach Hobbes die Friedenssicherung zum Schutz gegen auswartige und innere
Feinde.

Lohmann wendet diesen Gedanken auf die Option zum Gewalteinsatz an, wenn er von
einem ,nicht zuletzt aus der menschenrechtlichen Schutzverpflichtung begriindete[n] Ja zum
Einsatz von Gewalt* (M 1, Z. 40 f.) spricht.

Individualitat liegt zunachst in der wenn auch theoretisch formulierten Freiwilligkeit des
Zusammenschlusses. Da dieser Zusammenschluss aus Vernunftgrinden geschieht, ist
Mindigkeit vorauszusetzen. Fir weitere Individualitat bleibt wenig Spielraum, denn man
Ubertragt Macht einer Instanz, die letztlich auch tber den Einsatz von Gewalt im Kriegsfall
entscheidet.

Hannah Arendt entfaltet inre Gedanken zum zoon politikon ausgehend von Aristoteles als eine
politische Theorie:

Als zoon politikon handelt der Mensch unter Zuhilfenahme seiner Sprache in der Pluralitat
und Verschiedenheit der Menschen und erlangt somit Zugriff auf die Welt. Hannah Arendt
betont den Aspekt der Miindigkeit, da nur dort von politischer Freiheit gesprochen werden
kann, wo sich Menschen im o6ffentlichen Raum als Freie und Gleiche miteinander
austauschen und handeln. Offentliches Sprechen und Handeln sind fiir Arendt somit Kern
des Politischen: Wenn sich viele handelnd und sprechend in Freiheit zusammentun, kdnnen
sie Macht entwickeln.

Auch Lohmann erwahnt zunachst das ,Miteinander von Menschengruppen® (M 1, Z. 22), um
dann von dem Fall zu sprechen, dass ,Alternativen zur Intervention mit Gewaltmitteln sich als
wirkungslos erwiesen haben® (M 1, Z. 26f), solche Alternativen sind im politischen Alltag in
Verhandlungen von Delegationen anzusiedeln.

Individualitat und Mindigkeit vollzieht sich im miteinander Handeln und Sprechen im
offentlichen Raum. Hannah Arendt betont die Mdglichkeit, immer wieder aus eigener Initiative
etwas Neues beginnen zu kénnen. Zum Handeln, das das zoon politikon kennzeichnet,
gehort das kommunikative gemeinsame Problemldsen und das Entwickeln von Strategien.

13



Der Operator Erlautern liegt im Anforderungsbereich Il, ebenso das anschlieBende Un-
tersuchen der zuvor entfalteten Theorien. Hierfur ist der Fokus auf Spielrdume fur Indivi-
dualitat und Mundigkeit vorgegeben. Vorausgesetzt wird, dass diese Theorien nur partiell
und nicht vollumfanglich Spielraume gemaf der Aufgabenstellung eréffnen. Anstelle der
dargestellten Theorien vom zoon politikon ware auch z. B. die von Rousseau mdglich. Die
Aufgabe ankert im Lernbereich 12.3: ,,Homo faber — Der Mensch und seine Mdglich-
keiten.

Ein theologisches Modell zur Sozialethik, z. B. Modell von den zwei Regierweisen Gottes
(Luther) oder von der Konigsherrschaft Christi (Barth) soll prazise in eigenen Worten
reproduziert werden. Dabei sollen u. a. folgende Aspekte angesprochen werden:

Nach Luthers Denkmodell der zwei Regimente gibt es zwei Regierweisen Gottes, die weltli-
che und die geistliche:

Das weltliche Regiment sorgt mit den Mitteln der Vernunft, des Rechts und der Macht fir
Ordnung und Frieden angesichts der Realitat des Bésen in der Welt (Erhaltung der aul3eren
Ordnung).

Im geistlichen Regiment geht es um das Heil des Menschen, vermittelt durch das
Evangelium. Hier herrschen Liebe und Gerechtigkeit. In beiden Regierweisen wirkt Gott auf
unterschiedliche Weise; sie sind voneinander zu unter-scheiden, aber nicht voneinander zu
trennen.

Fur alle Christinnen und Christen gilt, dass sie in beiden Regimentern leben und sich auch
in beiden engagieren sollten. Gerade auch im weltlichen Bereich ist das Engagement von
Christinnen und Christen in Verantwortung vor Gott verlangt, um die gute Ordnung Gottes zu
bewahren.

Barths Konzept der ,,Kdnigsherrschaft Christi“ ist zu Beginn der 30er Jahre des 20. Jahr-
hunderts in einer konkreten historischen Situation entstanden, in der aufgrund einer falsch ver-
standenen ,Zwei-Regimente-Lehre” zwischen weltlichem und geistlichem Regiment strikt ge-
trennt wurde.

Barths Ausgangspunkt ist die ,,Kénigsherrschaft Christi“. Vom Evangelium her féllt Licht
auf die Wirklichkeit. Dies eroffnet zunachst in der Christengemeinde ein Leben in
Orientierung aus dem Licht der Offenbarung, das auf die Birgergemeinde fiir die Gestaltung
der Welt ausstrahlt.

So versteht er auch den Staat christologisch: Analog zur Herrschaft von Jesus Christus,
der die Welt durch sein Werk erlost hat, besteht auch das Wesen des Staates darin, den
Menschen Freiheit, Recht und Frieden zukommen zu lassen. Eine Eigengesetzlichkeit des
Staates wird daher nicht akzeptiert. Daraus leitet sich auch eine Infragestellung
problematischer Staatsstrukturen ab.

Wenn im Sinne von Barths relationaler Analogie christliche Prinzipien auch in der
Burgergemeinde zu realisieren sind, so kann dies zu einem politischen und
gesellschaftlichen Engagement fiihren, das Jesu Botschaft und Forderungen ernst nimmt,
sich dabei aber stets bewusst ist, dass durch weltgestaltendes Handeln das Reich Gottes
von Menschenhand nicht herbeigefiihrt werden kann.
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Bei der Begrindung, inwieweit sich Fr. Lohmann auf Luthers Denkmodell der Zwei Regimente
bzw. Barths Konzept der Konigsherrschaft Christi berufen kann, kdnnen Aspekte wie die fol-
genden genannt werden:

Von Luther Ubernimmt Lohmann die Struktur des Unterscheidens, indem er sich davon
abwendet, aus biblischen Normen eine eindeutige Handlungsempfehlung fir staatliches
Handeln im Kriegsfall abzuleiten. (vgl. M 1, Z. 12-17)

Luther, Barth wie Lohmann sprechen sich fur ein Engagement von Christinnen und Christen
fur den Frieden aus. Lohmann prazisiert hier, indem er als Ziel die ,Herstellung
menschenrechtlich gerechter Lebensumstande® anvisiert (vgl. M 1, Z. 44 f.). Mit diesem Ziel
kommt er Barth nahe, dem bewusst war, dass durch staatliches Handeln gerade nicht das
Reich Gottes herbeigefiihrt werden kann.

Ein Engagement im weltlichen Regiment auf der Basis einer Vernunft begriindeten Position
kann beim Abwagen zwischen Gewaltverzicht und Beistandspflicht kaum eine kategorische
Ablehnung einer Position sein, sondern muss vielmehr ein begrindeter Blick auf Chancen
wie Gefahren vor dem Hintergrund eines spezifisch christlichen Welt- und Menschenbildes
sein (vgl. M 1, Z. 9-12 und 17-19).

Ein Engagement in der Birgergemeinde konnte sich beim Gewaltverzicht wie bei der
Beistandspflicht auf Jesus Christus berufen (vgl. M 1, Z. 13-17). Insbesondere Lohmanns
Abwagen zwischen beiden Pflichten ausgehend ,vom Ziel der bestmdglichen Verwirklichung
des Guten® (M1, Z. 35) orientiert sich an Jesu Umgang mit dem Sabbatgebot und ist somit
im Sinne von Barth.

Der Operator Darstellen liegt im Anforderungsbereich |; das anschlie3ende Begriinden
im Anforderungsbereich Ill. Diese Teilaufgabe ist im Lernbereich 4: Mittendrin?! —
Christsein in der Gesellschaft angesiedelt.

Gesichtspunkte wie die folgenden sind bei der Entfaltung christlicher Rede von der Rechtferti-
gung zu erwarten:

Nicht die menschliche Leistung oder sein Verhalten bringt den Menschen ndher zu Gott,
sondern Gott kommt ohne Vorbedingung auf den Menschen zu (vgl. R6m 1,16 f. und
Rom 3,21 ff.)

Gott erweist dem Menschen seine Gerechtigkeit (passive Gerechtigkeit, vgl. Luther), die
Gerechtigkeit Christi wird dem Menschen angerechnet.

Auch z. B. in Lk 15,11 ff. zeigt sich das grundlose Wohlwollen Gottes in der Person des
Vaters, der auf den Menschen zugeht, gerade wenn er sich von Gott und den Mitmenschen
abgewandt hat.

Luther greift Paulus auf und fuhrt seine Ausfiihrungen mit dem vierfachen solus weiter:
allein aus Gottes Gnade, seinem grundlosen Wohlwollen; allein durch Christi, Luther meint
hier dessen Kreuzestod und Auferstehung, wodurch der Graben zwischen Gott und Mensch
uberwunden wird; allein durch den Glauben nimmt der Mensch dies Geschehen an; allein in
der HI. Schrift wird dies bezeugt und kann Glaube daran gefunden werden.

Luther entfaltet eine dialektische Spannung der Freiheit von der Selbstrechtfertigung (,freier
Herr Uber alle Dinge®) und der durch Gott geschenkten Freiheit zum Einsatz fur den
Nachsten (,dienstbarer Knecht®).

15



Folgende Aspekte der Fragmentaritat und Gebrochenheit kbnnten in Hinblick auf Material 1 bei
der Entfaltung des Rechtfertigungsglaubens berticksichtigt werden:

e Da ein Leben als Geschopf Gottes immer ein fragmentarisches Leben ist, ist ein Leben mit
Defiziten und Imperfektion trotz allem eine gute Gabe Gottes. Das gilt auch fir
menschliches Handeln. Das Dilemma, in existentiellen Notsituationen gegen die eigene
Uberzeugung aus Grinden der Beistandspflicht Gewalt anwenden zu mussen (vgl. z. B.
M 1, Z. 1-8 oder Z. 25-28), kann als ein solches Defizit betrachtet werden. Das Vertrauen auf
Gottes Gnade und Vergebung ermdglicht die Ubernahme von Schuld und Verantwortung
beim Handeln in dieser Situation (vgl. z. B. Lk 15,11 ff. oder Luthers Rede von der Freiheit
eines Christenmenschen).

e Irdische Identitat ist immer fragmentarisch. Erst wenn der Mensch seine ldentitat als
fragmentarische versteht, erkennt er seine Angewiesenheit auf Vollendung und
Erganzung. Der christliche Glaube an die bedingungslose Zuwendung Gottes zum
Menschen (u. a. Rém 3,21-28) kann ihn davor bewahren, an der ,Pflichtenkollision®
(M1, Z. 9) zu zerbrechen.

e Da irdisches Leben in die Zeit eingebunden ist, kann es den Zustand vollkommener
Perfektion in allen Lebensbereichen nicht geben. Dieser ist nach christlichem Verstandnis
eine eschatologische Grdfke (1 Kor 13). In diesem Sinne ist auch das ,[S]uspendieren® von
Geboten einzuordnen, wenn sie ,im Konflikt mit hoherwertigen Verpflichtungen® stehen
(M1, z. 37 f). Entlastung in derartigen Konfliktsituationen finden Glaubige z. B. in
Rom 1,16 f. und Rém 3,21 ff. oder in Luthers Weiterfiihrung der Gedanken von Paulus.

Der Operator Entfalten liegt im Anforderungsbereich Il; hier kdnnen biblisch-theologische
oder systematisch-theologische Schwerpunkte gesetzt werden. Zentraler Bezugspunkt
dieser Teilaufgabe ist Lernbereich 12. 2: Der im-perfekte Mensch.

Bei der Beschreibung von Material 2 ist aufgrund der Vielzahl der Bilder und der Aufgabenstel-
lung eine Beschrénkung auf zwei Teilfenster mit offensichtlichem Bezug zum Ausstellungs-
thema gefordert. Die Beschreibung kann folgende Aspekte beinhalten:

e Das Bild greift in der Zusammensetzung aus Teilfenstern (,Scheiben®) die Struktur eines
(gotischen) Kirchenfensters auf.

e Die ,Scheibe” im Spitz: Gelbes von der Form her an ein Auge erinnerndes Feld mit rotem
Herz, das Kreise zieht; dartiber ein Schriftzug in blauer Schrift; darunter mit roter Linie
abgegrenzt, aus der orangene und roten Strahlen wie bei einer Sonne hervorgehen, ein
zweiter Schriftzug; die Schriftziige greifen Mt 5,17 bzw. 20 auf.

e Die sechs restlichen ,Scheiben” sind ebenfalls nach diesem Schema aufgebaut, sie sind
durch geschwungene Linien in drei Segmente aufgeteilt: unten links ein blaues Feld mit
schwarzem Schriftzug und oben rechts ein etwa gleichgrof3es helllila eingefarbtes Feld mit
rotem Schriftzug; im Zentrum der ,Scheiben®, von geschwungenen rot bzw. braunen
geschwungenen Linien gerahmt (bis auf der Scheibe rechts oben), ist jeweils eine gelbe
Sonne mit dichtem Strahlenkranz zu sehen, tber die rosa- und rotfarbene Symbole bzw.
Skizzen gezeichnet sind. Jeweils links und rechts finden sich noch als ,Schnittmenge® der
roten und blauen Flache zwei kleine lila Flachen.
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¢ In den gelben Flachen erkennt man u. a.:

o zwei einander gereichte Hande, dariiber eine Waage mit zwei Waagschalen als Symbol
fur Gerechtigkeit bzw. Gericht;

o eine vor einer andern auf die Knie fallende Person, die sich an deren Schultern festklam-
mert und von dieser in die Arme genommen wird;

o drei ,konzentrische rote Herzen, aus deren Vertiefung rote Strome hervorquellen, die
sich rechts und links unterhalb des aul3eren Herzens uber die je drei rot- bzw. braunfar-
bigen Personen ergiel3en.

Die Interpretation vor dem Hintergrund des im Kunstwerk zum Ausdruck kommenden christlichen
Umgangs mit Altem und Neuen Testament kann auf folgende Aspekte eingehen:

Der Farbkontrast und Anordnung der Segmente mit den Schriftzligen:

¢ Die Bezlige zur Tora — auch wenn nicht alle Schriftziige aus der Tora stammen, sondern teils
interpretierende Wiedergaben sind — sind hellblau hinterlegt, wahrend die Texte aus Mt 5,21-
48 in einem helllilafarbenen Feld stehen. Helllila als Mischton von blau und rot verdeutlicht,
dass es sich hier um eine Auslegung im Ublichen Rahmen jtdischer Auslegung der Tora
handelt.

e Durch das Vermischen in der ,Schnittmenge” der beiden Farbflachen am Rand wird dies
unterstrichen. Da die interpretierende Zeichnung im gelben Segment auf dem blauen
Segment ruht, kann dieses blaue Feld als das Fundament betrachtet werden, auf dem Jesu
Auslegung basiert.

,Du sollst nicht toten — nicht einmal ziGirnen®

e Dem Toéten (wortlich morden, aus niederen Beweggriinden umbringen) wird im Schriftzug
unter Bezug auf Mt 5,22 gegeniibergestellt, dass man nicht einmal ziirnen, sondern sich vor
Gericht versdhnen solle (Mt 5,25); im gelben Feld ist dies durch die gereichten Hande und
die Gerichtswaage symbolisiert.

o Wahrend die Tora sich auf das in der Rechtsprechung verbotene Morden bezieht, verschiebt
Matthaus mit Zirnen und beleidigenden Schimpfwoértern, die eigentlich nichts mit der
Rechtsprechung zu tun haben, den Wortsinn: Gott mdchte, dass die Menschen aus eigenem
Entschluss zu einem den Mitmenschen als Geschopf Gottes wertschatzenden menschlichen
Zusammenleben finden.

e Lohmann steht mit seiner Position, dass unter klar umrissenen Voraussetzungen
Gewaltanwendung, die auch Toten einschliel3t, geboten sein kann (vgl. M1, Z.34-45), eher
auf der Seite des 5. Gebotes, das nicht das Téten im Krieg vor Augen hat. Er baut eher auf
das blau hervorgehobene Fundament in Ehlerts Darstellung.

,Du sollst nicht maBBlose Vergeltung dben — nicht einmal an Vergeltung denken*

o Ehlert ersetzt hier sowohl den urspriinglichen Toratext wie auch den aus Mt 5,38-42. Geleitet
von der in manchen Bibelausgaben anzutreffenden nachtraglich zugefiigten Uberschrift
,vom Vergelten® gestaltet er dieses Teilfenster. Die Tora allerdings formuliert in Lev 19,18
deutlich strenger als Ehlert, der es beim ,maflose[n] Vergelten* belasst. Er greift weder die
Talionsformel aus Ex 21,24 auf ,sollst du geben ein Auge fir ein Auge, einen Zahn fur einen
Zahn“ noch die Fassung aus Mt ,Auge um Auge, Zahn um Zahn®. Mdglicherweise ist dies
dem haufig anzutreffenden Missverstandnis dieser Aussage als wortliches Strafmal
geschuldet, welches er auf diese Weise vermeiden wollte.
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e In Ex 21,22-27 geht es um Schadensersatz und die Frage: Was muss der
Schadensverursacher tun, um den Geschadigten zu entschadigen? Nach dem
Matthausevangelium setzt Jesus hier einen anderen Akzent: Er fragt nach dem Umgang des
Opfers mit seinem Schadiger und kommt so Uberhaupt erst zum Thema der Vergeltung.
Jesus rat — exemplarisch ausgeftihrt an drei Beispielen —, den Gegner zu verbliffen und so
bei Konflikten zu versuchen, diesem den Wind aus den Segeln zu nehmen.

e Ehlert verbildlicht diese ,Antithese” durch einen Kniefall und somit durch eine verbliffende
und irritierende Geste, um den Schadiger auf sein Unrecht hinzuweisen und zur Einsicht zu
bewegen, ohne mit Gewaltanwendung zu drohen. Gerade der verséhnende Kniefall
verdeutlicht, dass Ehlert wie Jesus die Grundintention der Tora aufgreifen und Rache
ausschliel3en.

o Auf die Gefahr der ,malilos[en] Vergeltung® (vgl. M 2) geht Lohmann ein, indem er Regularien
zur ,Gewaltminimierung“ (M 1, Z. 43) umreif3t.

,Du sollst deinen Nachsten nicht hassen — nicht einmal deinem Feind Liebe verweigern®

e Entgegen Mt 5,43 ,,Du sollst deinen Nachsten lieben‘ und deinen Feind hassen“ gibt im
Ersten Testament keine Aufforderung, den Feind zu hassen; vielmehr gehort zum Leben
nach den Geboten auch eine verséhnte Beziehung mit dem Feind (Spr 24 und 25). Jesus
greift diese Tradition auf gegen Tendenzen, die Nachstenliebe auf eine bestimmte nationale
(,Bruder®) oder auch konfessionelle (,Heiden®) Gruppe zu beschranken. Ehlert ersetzt auch
hier beide Textteile: Sowohl die Tora wie auch Mt formulieren deutlich herausfordernder,
indem sowohl dem Nachsten wie dem Feind gegentiber Liebe erwartet wird. Erst in der
graphischen Umsetzung kommt dann die Liebe zum Ausdruck, indem Ehlert die
,<uberflieRende Gerechtigkeit* Jesu in eine ,uberflieRende Liebe“ minden lasst, in ein Herz,
das vor Liebe zu allen Menschen auf beiden Seiten Uberflie3t — auch zu denen auf der
rechten Seite, die farblich (braun) véllig aus dem Rahmen des Kunstwerks fallen.

e Lohmann seinerseits weitet die Beistandspflicht aus, indem er auf die vdlkerrechtlich
verankerten Menschenrechte zurickgreift (vgl. M 1, Z. 20-23).

Der Operator Gestalten liegt im Anforderungsbereich IlI; hier ist eine produktionsorien-
tierte Losung gefordert, die in der Erstellung eines adressatenbezogenen Textes besteht.
Hierbei ist auf einen fur den gedachten Leser nachvollziehbaren Aufbau zu achten; die
Interpretation des Kunstwerks muss zudem Material 1 einbeziehen. Da es sich nicht um
eine Aufgabe in Deutsch oder im Wahlpflichtfach Kunst handelt, werden eher allgemeine
Kenntnisse und Fahigkeiten bei der Beschreibung und Interpretation und beim Aufzeigen
von Zusammenhangen erwartet. Die Teilaufgabe ist in Lernbereich 13.1 Die Frage nach
dem guten Leben und richtigen Handeln.
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Die Haltungen bzw. Positionen von NR. 10 und NR. 8, die als Wortflhrer der Diskussion er-
kennbar werden, sollen pragnant und strukturiert wiedergegeben werden. Folgende Aspekte
kénnen dabei genannt werden:

¢ NR. 10: Diese Figur ist durch eine stark vorurteilsbehaftete Haltung und klar rassistische
Einstellung gekennzeichnet; ein Wille, die eigene Position zu hinterfragen, ist nicht zu
erkennen:
o Erhalt den jungen Hispano-Amerikaner, auch aufgrund seiner Herkunft, fiir einen notori-
schen Lugner (Z. 23, 41).

o Er geht von einer generellen Veranlagung zu Gewalttatigkeit bei der Personengruppe
aus, zu der der junge Mann gehort (Z. 26-31).

o Er neigt zu Generalisierungen bei der Beurteilung von Menschen, wobei Vorurteile und
Rassismus ihn beeinflussen (Z. 31, 38, 43 1., 54).

o Seine Einschatzung von Mitmenschen orientiert sich an deren &ufRerem
Erscheinungsbild (Z. 49 f.).

¢ NR. 8: Diese Figur ist gekennzeichnet durch ein kritisch-reflexives Denken und mdchte Ent-
scheidungen erst nach reiflichem Uberlegen fallen:

o Sein Bemuhen in der Sitzung der Geschworenen gilt dem Erkennen der Wahrheit, er ist
sich aber auch der Grenzen dieser Zielsetzung bewusst. (Z. 62-64, 66 f.).

o Im Gegensatz zu NR. 10 ist ihm klar, dass ein Irrtum in seiner Beurteilung des
Geschehens nicht ausgeschlossen ist (Z. 69 f.).

o Anders als NR. 10 halt er es fur méglich, dass Menschen sich andern, und mochte die
Chance auf Resozialisierung eines Verbrechers nicht ungenutzt lassen (Z. 72 f.).

o Allerdings sieht er in der Moglichkeit des Zweifels bei allem Risiko des Fehlurteils
zugleich eine Chance, da dies vor einem vorschnellen Urteil schiitzt und somit die Frei-
heit der Menschen vor Willkdr sichert (Z. 73-75).

Die explizite Nennung von Belegstellen aus dem Text bzw. von Zitaten ist bei der Beantwortung
nicht erforderlich.

Der Operator Aufzeigen liegt im Anforderungsbereich I; er wird hier verwendet, da sich
der geforderte Untersuchungsaspekt nicht durch eine reine Zusammenfassung erfassen
lieBe, sondern einer gezielten Analyse einzelner Textstellen und einer entsprechenden
systematischen Darstellung der Ergebnisse bedarf. Die Aufgabe ist in Lernbereich 13.1
Die Frage nach dem guten Leben und richtigen Handeln verankert.

Aussagen zur Wahrnehmung von Wirklichkeit, wie sie z. B. das Konzept von Platon oder Im-
manuel Kant formulieren, sollen dargelegt werden und auf die im Zitat ausgedriickte Skepsis
gegenuber der abschlielRenden Erkennbarkeit von Wahrheit bezogen werden. Aspekte wie die
folgenden kdnnen dabei genannt werden:

e Platon: Die im Zitat erkennbare Position von NR. 8 in der Diskussion der Geschworenen
zeigt Ahnlichkeiten mit der Funktion des Philosophen in Platons ,Hohlengleichnis®. Er pos-
tuliert darin, dass das, was die Menschen fir die wahre Welt halten, nur ein Abbild, ein
Schatten ist.
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Der Zugang zur ,wahren Welt*, also dem Wissen um das tatsachliche Geschehen, das zum
Tod des Vaters gefihrt hat, ist ihnen verwehtrt.

e Kant: Fur Kant gibt es Wahrheit im Sinne einer Ubereinstimmung zwischen objektiver Wirk-

lichkeit und menschlicher Wahrnehmung nicht. Vielmehr beeinflussen verschiedene Vorbe-
dingungen das menschliche Verstandnis von Wirklichkeit.
Die Skepsis von NR. 8 mit Blick auf eine absolute Gewissheit bezuglich des Ablaufs der Tat
angesichts der Beweislage und sein Verweis auf Wahrscheinlichkeiten entsprechen Kants
Feststellung, dass der Mensch nur ,Erscheinungen®, aber nicht das ,Ding an sich“ zu erken-
nen vermag.

Der Operator In Beziehung setzen liegt im Anforderungsbereich Il, die Teilaufgabe
ankert in Lernbereich 12.2 Der im-perfekte Mensch.

Zur Erklarung aggressiven Verhaltens eignen sich nicht-theologische Ansatze z. B. aus
Philosophie, Psychologie, Biologie oder den Neurowissenschaften. Einen davon sollen die
Schilerinnen und Schiler sachgerecht darstellen und auf Stellen aus dem Dramentext
anwenden, an denen aggressives Verhalten gezeigt wird:

e Albert Bandura (,Lernen am Modell*): Aggressives Verhalten basiert nicht auf personlicher
Erfahrung, sondern auf sozialem Lernen. Der Mensch beobachtet, wie Bandura in seinem
,Bobo-Doll-Experiment® nachwies, seine Mitmenschen und imitiert Vorbilder, die aggressives
Verhalten erfolgreich einsetzen bzw. fur dieses belohnt werden.

o Z. 20-36: Die vorurteilsbehafteten Ausfiihrungen von NR. 10 gehen davon aus, dass
Aggression typisch sei fur den gegenseitigen Umgang innerhalb der Gruppe der Hispa-
no-Amerikaner. Mit Bandura koénnte das beschriebene Verhalten dahingehend erkléart
werden, dass hier aggressives Handeln Einzelner bzw. Gleichgultigkeit gegenlber
Aggression von den anderen Gruppenmitgliedern beobachtet und als erfolgreich erlebt,
imitiert und somit ins Verhaltensrepertoire aufgenommen wird; sie lernen also ,am
Modell*.

o Z.40 f., 54: Der aggressive Ton, den NR. 10 den anderen Geschworenen gegeniber
anschlagt, ist aus dem Zusammenhang des abgedruckten Dramenauszugs nicht als
erlerntes Verhalten beschreibbar, da sich fir den Leser kein imitiertes Vorbild
identifizieren lasst.

o Z. 58 f.: Die von NR. 4 an NR. 10 gerichtete Drohung lasst sich im Kontext der
Dramenszene nicht schliissig mit dem Modell Banduras erklaren, da fir den Leser nicht
zu erkennen ist, inwiefern hier erlerntes Verhalten vorliegt.

¢ John Dollard (,Frustrations-Aggressionstheorie®): Wird ein angestrebtes Handlungsziel nicht
erreicht (sog. ,Zielreaktion®), entwickelt sich daraus Frustration. Aggression flhrt diesen
erhohten Erregungszustand wieder in den Normalbereich zurtick. Nach Dollard fihrt
Frustration immer zu Aggression und Aggression ist stets eine Folge von Frustration.

o Z. 33-36: Die von NR. 10 vorgetragene Charakterisierung des aggressiven Verhaltens
innerhalb der Gruppe der Hispano-Amerikaner ist mit Dollards Konzept nicht plausibel
erklarbar, da Frustration als Ausléser nicht explizit angefuhrt wird und auch nicht Teil
seines Argumentationsgangs ist.

o Z. 31, 40 1., 54: Das aufbrausende, laute und verbal aggressive Verhalten von NR. 10
lasst sich gut Uber Dollards ,Frustration-Aggressions-Theorie* erklaren. Die Ablehnung,
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auf die er und seine Ausfilhrungen von Seiten einer wachsenden Anzahl von
Geschworenen stofRen, fihrt zu zunehmender Frustration, die sich in seinem
aggressiven Verhalten Bahn bricht.

o Z.58f.: Die von NR. 4 an NR. 10 gerichtete Drohung ist nach Dollard u.U. so zu erklaren,
dass sich aufgrund der ausbleibenden Einigung der Geschworenen auf ein
gemeinsames Urteil und des Verhaltens von NR. 10 (,wenn sie noch einmal den Mund
aufmachen®) bei NR. 4 zunehmend Frustration aufgebaut hat, die sich nun in Aggression
wandelt.

Der Operator Darstellen liegt im Anforderungsbereich |, Untersuchen im
Anforderungsbereich Il. Die Aufgabe hat ihren Ausgangspunkt in Lernbereich 12.2 Der
im-perfekte Mensch. Uber das Ausgefiihrte hinaus sind auch andere Erklarungsmodelle
denkbar; je nach Unterricht kann hier auch eine begriindete Fehlanzeige stehen.

4.1 Die Lehre von der Rechtfertigung ist ein wesentliches Moment des christlichen Glaubens
evangelischer Pragung. Die Schilerinnen und Schiiler sollen die dafiir zentralen Begriffe in ei-
nen nachvollziehbaren und strukturierten Zusammenhang stellen. Folgende Gesichtspunkte
kénnen angesprochen werden:

o Der Begriff der Stinde fasst den Grundzustand des ,unerlésten Menschen, wie er sich in der
sogenannten Sdndenfallerzéahlung in Gen 3 zeigt. In ihr nutzt der Mensch seine gottge-
gebenen Handlungsspielraume, um folgenreiche Entscheidungen zu treffen: Diese fuhren
einerseits zu einer Storung der Beziehung zwischen Gott und Mensch, andererseits ist auch
die Beziehung zu den Mitmenschen betroffen, denen sich der Mensch, weil er bestéandig um
sich und seine eigenen Bedurfnisse kreist, nicht mehr frei und unbefangen zuwenden kann.
Zuletzt ist auch die Beziehung des Menschen zu sich selbst betroffen, da er sich, weil er die
Beziehung zu Gott abgebrochen hat, auf sich selbst zurtickgeworfen erfahrt und sich nun
dem Zwang ausgesetzt sieht, sich selbst bestandig an seinen eigenen Leistungen oder an
Erreichtem messen zu mussen.

e Vergebung bezeichnet die liebevolle Hinwendung Gottes zum Menschen als seinem Ge-
schopf in der Person Jesu Christi. Er gibt den Menschen nicht auf, sondern sucht ihn — wie
der ,gute Hirte" seine Schafe (vgl. Lk 15) — und will die gestdrte Beziehung wieder herstellen.
Diese Hinwendung erfolgt allein aus Gnade, sie ist ein Angebot an den Menschen, das er
sich nicht verdienen muss, sondern ihm als Geschenk widerfahrt.

e Der fur Martin Luther zentrale Begriff der Rechtfertigung greift Kerngedanken des paulini-
schen Rémerbriefs auf. Der siindhafte Mensch, der sich nicht aus eigener Kraft ,rechtfertigen®
kann, darf sich ganz allein im Glauben (sola fide) der Gnade Gottes (sola gratia) anvertrauen.
Im Evangelium (sola scriptura), in der ,frohen Botschaft® vom Leiden und Sterben Jesu Christi
(solus Christus) ,fur uns“ offenbart sich dem Menschen die Gerechtigkeit Gottes, der die Be-
ziehung zum Menschen auf diesem Weg wieder herstellt und voéllig neu gestaltet. Der
Mensch, der dadurch die Freiheit von der Notwendigkeit geschenkt bekommt, sich selbst kraft
seiner eigenen ,Werke"“ rechtfertigen zu mussen, kann sich nun frei und in Dankbarkeit fir
Gottes Heilshandeln seinem Mitmenschen zuwenden.
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Der Operator Skizzieren liegt im Anforderungsbereich I, der Operator Entfalten liegt im
Anforderungsbereich Il. Die Aufgabe hat ihren Ausgangspunkt in Lernbereich 12.2 Der
im-perfekte Mensch, die genannten zentralen Begriffe kénnen mit individuell
unterschiedlicher Schwerpunktsetzung biblisch-theologisch und/oder systematisch
theologisch bearbeitet werden, da allgemein nach ,christlicher Rede” gefragt ist.

4.2 Die Schilerinnen und Schiiler greifen die im Rechtfertigungsglauben begriindete Ermutigung
auf, mit Brichen und Unvollkommenheit zu leben, indem sie diesen Gedanken auf die im Zitat
von NR. 8 angedeutete Mdglichkeit einer Fehlentscheidung im Falle eines Freispruchs bezie-
hen. Aspekte wie die folgenden kénnen dabei zur Sprache kommen:

Menschliche Existenz ist auch im Angesicht der Rechtfertigung immer noch von Unvoll-
kommenheit und Vorlaufigkeit gepragt. Der Mensch ist als endliches und begrenztes We-
sen nicht stindlos; er ist simul iustus et peccator, gleichzeitig in sich zerrissen und gerecht
gesprochen.

Trotz guten Willens und bester Absichten kann menschliches Handeln zu Ergebnissen flh-
ren, die in dieser Form nicht gewollt waren. Die Entscheidung gegen einen Schuldspruch
aufgrund begriindeten Zweifels und der Wunsch, dem jungen Mann eine Rickkehr in die
soziale Gemeinschaft zu erméglichen, kann sich in der Zukunft ebenso als richtige Ent-
scheidung wie auch als Fehler erweisen. Eine abschlieiende Gewissheit kann es in der
Entscheidung dahingehend nicht geben.

Der Mensch wird demzufolge aus christlicher Sicht nicht durch sein Tun oder Nichttun defi-
niert, sondern durch seine Beziehung zu Gott. Er kann sich immer wieder neu der Gnade
Gottes gewiss sein, die auch im Falle eines (ungewollten) Schuldigwerdens Vergebung
schenkt.

Der Operator In Beziehung setzen liegtim Anforderungsbereich Il; die Beantwortung der
Frage erfordert es, die Ausfuhrungen zu Teilaufgabe 4.1 aufzugreifen und auf ihnen
aufzubauen.

5 Das Drama setzt sich (auch im vorliegenden Auszug) mit dem Wert des Menschen bzw. seiner
Wirde sowie Moglichkeiten der Beurteilung seines Handelns auseinander. Im Rickgriff auf die
abgedruckte Szene kénnen u. a. folgende Punkte in dem zu entwerfenden Textbeitrag
angesprochen werden:

Gottebenbildlichkeit und Schopfungsauftrag (Gen 1,26.28) begrinden menschliches
Handeln und Wirken in der Welt. Im doppelten Auftrag, zu ,bebauen und zu bewahren®
(Gen 2,15) liegt einerseits die Forderung, die von Gott geschenkte Lebensgrundlage zu er-
halten, andererseits eréffnet er aber auch den Blick darauf, dass eine Gestaltung — und damit
auch Verbesserung — der eigenen Lebensumstande durchaus im Sinne Gottes des Schépfers
ist.

Die anstehende Entscheidung der Geschworenen ist eine konflikthafte Situation, die eine
ethische Entscheidung erfordert: Jeder Einzelne der Geschworenen muss sich in einem
personlichen, sittlichen Konflikt von existenzieller Bedeutung entscheiden.
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e Die Szene wirft mit Blick auf das von den Geschworenen zu féallende Urteil die Frage nach
individueller Freiheit auf (z. B. Z. 12-17): Der Dramenauszug lasst erhebliche gruppendyna-
mische Prozesse erkennen und somit kann man diskutieren, wie frei die einzelnen Ge-
schworenen in ihren Entscheidungen tatsachlich sind.

¢ Angesichts von im Text thematisierten Vorurteilen (z. B. Z. 41), angedeutetem Rassismus
(z. B. Z. 54) und dem drohenden Todesurteil wird die Frage nach dem Wert eines Men-
schenlebens aufgeworfen: Christliche Ethik sieht die Wiirde des Menschen als ein Geschenk
Gottes und auch Kant sieht darin einen absoluten Wert, der unverlierbar ist (,Mitgifttheorie®).
Dies bedeutet zum einen, dass auch einem mutmaflichen Straftiter eine angemessene
Behandlung (z. B. faires Verfahren) zusteht, und zum anderen, dass die Andersartigkeit des
anderen aufgrund seiner Mit-Menschlichkeit bzw. Mit-Geschopflichkeit akzeptiert wird.
Grundsatzlich ist aus christlicher Perspektive zudem zu fragen, wie sich die Todesstrafe
angesichts des unverfligharen Wertes des Lebens begriinden lasst — dies auch vor dem
Hintergrund, dass es prinzipiell Gott ist, der Leben schenkt oder auch nimmt.

e Ebenso stellt sich die Frage nach dem Umgang mit menschlicher Schuld und deren Verge-
bung (vgl. Z. 72): Aus dem christlichen Gedanken der Rechtfertigung des sundigen Men-
schen ergibt sich mit Blick auf das Verhaltnis zum Mit-Menschen die Notwendigkeit, Raume
fur Vergebung und einen Neuanfang zu 6ffnen; ein vorschnelles, abschlieRendes Urteil steht
dem entgegen. Das von Jesus in der Bergpredigt formulierte Gebot der Feindesliebe sowie
das alttestamentliche Gebot der Nachstenliebe fordern ebenfalls eine radikale Veranderung
im Verhaltnis zum Mit-Menschen, die eine Abkehr von einem oft anzutreffenden Verstandnis
von juristischen Strafen als reiner Vergeltung nahelegt.

Bei der Ausarbeitung ist grundsatzlich auf eine sachgerechte, problembewusste und differen-
zierte Darstellung unter Beriicksichtigung philosophisch- wie christlich-ethischer Uberlegungen
zu achten sowie auf eine Bezugnahme zum vorliegenden Text.

Der Operator Verfassen (im Sinne von ,Gestalten“ bzw. ,Entwerfen®) liegt im Anforde-
rungsbereich lll; hier ist eine produktionsorientierte Losung gefordert, die in der Erstellung
eines adressatenbezogenen Textes besteht. Hierbei ist auf einen fir den gedachten Leser
nachvollziehbaren Aufbau zu achten. Bei der obigen Aufzahlung mdoglicher
Gesichtspunkte wurde eine Struktur entlang des Textes gewahlt, der allgemeine
Grundlegungen vorangestellt wurden. Gestalterische Aufgaben bieten die Mdglichkeit,
Aspekte mehrerer Lernbereiche vernetzend aufzugreifen; im vorliegenden Fall legt die
Aufgabenstellung als primare Bezugspunkte die Lernbereiche 12.4 Mittendrin!?
Christsein in der Gesellschaft sowie 13.1 Die Frage nach dem guten Leben und
richtigen Handeln nahe.
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